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Interpellation S — Angdende SD, M, KD och SVGs privatiseringsutredning 4:
Medborgarnas forlust av kontroll, inflytande och delaktighet nar priméarvarden

privatiseras

Kontroll, inflytande och delaktighet ar centrala aspekter i medborgarnas relation till valfarden. Det
handlar om deras gemensamma/kollektiva kontroll éver skattefinansierad valfardsverksamhet via
politiken och den parlamentariska demokratin (demokratisk kontroll). Den andel av den offentligt
finansierade valfarden som bedrivs i enskild regi har 6kat betydligt sedan 1980-talet. Den 6kning som
skett efter millennieskiftet kan nastan helt harledas till att vinstsyftande féretags andel 6kat. Dessa
foretag ingar i allt storre utstrackning dven i nationellt 6vergripande eller till och med internationella
koncerner som vuxit i storlek.

Det finns betydande risker med att ha aktérer som primart drivs av vinstintresse inom den offentligt
finansierade valfarden och sjukvarden. Valfardstjansterna ar inte vilka tjanster som helst. Dess
grundlaggande betydelse for medborgarnas liv och hélsa innebar att konsekvenserna vid olika slags
misslyckanden kan bli stora och allvarliga. Med aktdrer som drivs primart av vinstsyftet finns stoérre
risker for att verksamheter, i syfte att halla nere kostnaderna, skar ned pa sadan kvalitet som &r svar
att mata och folja upp, sanker personaltidtheten eller utformar sin verksamhet for att dra till sig
brukare/patienter som ar forknippade med laga kostnader.

Det finns ocksa indikationer pa att vinstsyftande foretag har lagre personaltdthet &n andra typer av
utférare och att konkurrensen och/eller den 6kande andelen privat regi inom halso- och sjukvarden
haft segregerande effekter eller bidragit till segregation. Foreteelser som sk rationalisering och
effektivisering i privata valfardsbolag har medfért centralisering av valfardsverksamhet fran mindre
orter till storre, fran glesare befolkade omraden till stader.

Med privatiseringsutredningen forbereder SD, M, KD och Sjukvardspartiet en véldig forandring av
primarvarden vilken kommer att drabba medborgarnas kontroll, inflytande och delaktighet i en central
valfardsverksamhet. Konsekvenser som bolagisering, centralisering, konsolidering och segregering ar
att vianta med forsamring avseende tillgdnglighet och jamlikhet. Den omfattande privatiseringen avser
en betydande andel alternativt samtliga halsocentraler som idag drivs i egen regi av Region Gavleborg.

| utredningen avfors alternativet att istdllet behalla egen regi till forman for [angtgaende privatisering
med argumentet att det kravs alltfor stora insatser for att komma till ratta med de ekonomiska
underskotten: “Omfattande forskning visar att 2/3 av alla omstallningsprogram misslyckas, tar lang tid
och kraver betydande investeringar (i bade externa och interna stéd).” Darmed aterstar i praktiken
privatisering.

Slutsatsen understryks av att sarskilt 7 privata bolag uppges vara speciellt attraktiva képare av
halsocentraler. Dessa ar bolag ar: Capio, Kry, Praktikertjanst, Doktor.Se, Premicare, Doktorama AB
samt Meliva.

Mot bakgrund av det ovan anforda vill jag fraga ordférande for halso- och sjukvardsndmnden féljande
fragor:

1. Bedémer ordf HSN att medborgarnas demokratiska inflytande och kontroll Gver deras
skattefinansierade priméarvard hotas av privatiseringen och férsaljningen av halsocentraler till
privata bolag?

2. Beddmer ordf HSN att antalet halsocentraler kommer att vara ungefar detsamma nér
privatiseringen ar genomford?
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3. Varfor ar Capio, Kry, Praktikertjanst, Doktor.Se, Premicare, Doktorama AB samt Meliva sarskilt
viktiga att erbjudas kop av halsocentralerna i egen regi?
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